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tetiskt och ett antropologiske begrepp.' Begreppen estetisk respektive antropologisk
gar emellertid att forfina yteerligare, genom att skapa en analytisk tudelning mellan
“konst- och kulturpolitik” och “bredare kulturpolitik”* Den forstnaimnda, som for-
utom konstarterna ocksa riktar in sig pé till exempel mediefragor, ar helt enkelt den
kulturpolitik som for nirvarande bedrivs pd de olika forvaltningsnivéerna i Sveri-
ge. Vid sidan av denna forekommer ocksd den bredare betydelsen, inte minst i den
politiska och kulturella debatten men ocksé i utredningar och politiska programtexter.
Vad som da avses kan variera ritt mycket, frin ganska nirliggande fragor av typen mi-
noritetssprakens relevans och stillning till diskussioner om innehéllet i ett bra liv. En
viktig egenhet med det bredare begreppet ér att det minga ginger bottnar i uppfatt-
ningen av “kultur” som en gruppegenskap, att manniskors vanor, traditioner och be-
teenden kommer sig av tillhérigheten till exempelvis en viss etnicitet.

Redan hir framgér att bestimningen av “kulturpolitik” kan vara mingtydig, pa
grund av det innehall man vill ge kulturbegreppet. Ser man i stéllet till vilken anvind-
ning ett parti eller en debattér vill tillmita kulturpolitiken mangfaldigas definitio-
nerna pé ett nistan explosivt sitt. I Kulturstrider & statskonst (2021) ger forfattaren
och kulturdebattoren Mikael Lofgren prov pa nigra sidana bestimningar. Han listar
foljande anvindningar av kulturpolitiken: som minnespolitik, som identitetspolitik,
som forsvarspolitik, som férdelningspolitik och som niringspolitik.?

Till hans lista kan man ligga minga fler bestimningar som férekommit bade i
forskningen om den svenska kulturpolitiken och i sjilva den politiska debatten. Bland
exemplen dterfinns kulturpolitik i betydelsen konstpolitik, valfardspolitik, tillvixt-
politik, vaxtpolitik, social miljépolitik, bildningspolitik, sprakpolitik. Min podng ar
inte att vara uttdmmande, utan att peka pé just det forhillandet att “kulturpolitik”,
kanske trots vad man intuitivt uppfattar, verkligen ar ett ord med obestimd mening.
Som den féreliggande historiska jimforelsen kommer att visa ar ordet kulturpolitik i
sjalva verket multifunktionellt, med vilket avses att det kan ges flerfaldiga betydelser
och anvindas i flera sammanhang p3 olika sit.

NEDSLAG 1, SEKELSKIFTET 1900

Nir kulturpolitik forst borjade omtalas i Sverige var betydelsen en annan dn den som
nu laggs i ordet. I sin avhandling Kulturpolitik. Formeringen av en modern kategori

1 Jamfdr dock framstillningen i Fornis 2012, dir han ger fyra olika betydelser av "kultur”.
2 Jagvill tacka Linnéa Lindskéld som presenterade denna forfining pa en foreldsning

5/10 2022.
3 Lofgren 2021, 5. 14-16.
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(2014) dgnar My Klockar Linder hela den férsta tredjedelen it att spara ordets ur-
sprung och tidiga anvindning(ar). Den f6rsta relevanta forekomsten daterar hon med
hjilp av SAOB till den 2 maj 1897. Det sker i en ledarartikel i Svenska Dagbladet, som
detta ar fitt en nystart med hjilp av finansiella tillskott frin bland andra bankiren
och konstmecenaten Ernest Thiel. Det ar tidningens chefredaktor Helmer Key som
meddelar att den nya tidningen ska "strafva for kulturpolitik™.*

Klockar Linder lyfter sarskilt fram tva tongivande debattérer, som kom att preci-
serainnehalletioch rikeningen for den kulturpolitik Key hade frutskickat. De tvé var
Gustaf Steffen (1864-1929), professor i nationalekonomi och sociologi, respektive Ru-
dolf Kjellén (1864-1922), professor i geografi och statsvetenskap, bida vid Géteborgs
universitet. Bigge mannen var ocksa politiker samt periodvis riksdagsman. For Steffen
var det grundliaggande att det i hans samtid existerade en motsittning mellan parti-
politik och kulturpolitik. Partipolitik var detsamma som att kimpa f6r egenintresset
och det materiella, vilket dirmed bortsig frin de kulturideal som Steffen menade var
oundgingliga for samhillets och nationens ratta utveckling. Klockar Linder anfor ett
mycket talande citat: 7 Partierna dro representanter for sociala separatintressen och dro
framfor allt sysselsatta med att bekimpa hvarandra, icke med att befordra en harmo-
nisk-allmdnmainsklig materiell och andlig kultur””> Motsittningen mellan partipolitik
och kulturpolitik kunde emellertid, enligt Steffens Gvertygelse, 6verbryggas genom
att lata kulturpolitiken omfamna och omforma partipolitiken. Det hela, konkluderar
Klockar Linder, gir att se "som ett steg i minskligheten utveckling” vars fullbordan
innebar att "politiken hade foridlats till ate bli kulturpolitik”

Kulturpolitik i denna mening var alltsa nigot som gillde samhallets helhet, *natio-
nens och folkets gemenskap”, som Klockar Linder skriver. Rudolf Kjellén fordjupade
detta synsitt och satte det i ett eget teoretisk statsvetenskapligt ramverk, vilket inne-
holl begrepp som kom att fa stor spridning i europeisk stats- och samhillsvetenskaplig
debatt, likavil som i den politiska debatten fram till andra virldskriget. Den tredje
delen av fyra i den serie "politiska handbocker” som sammanfattar Kjelléns teoretiska
systembygge har den talande titeln Szaten som lifsform. Att staten var en organism for
Kjellén blir genast uppenbart. Staterna "iro sinligt-fornuftiga visen”, ja "framfor allc ett
lif, med lifvets risk och lifvets krav och lifvets ritt’, skrev han.” Nir Kjellén utvecklade
sitt system skilde han mellan statens “natursida” och dess "kultursida’, och vigledande
for studiet av natursidan var de tvé begreppen geopolitik och etnopolitik. I dem fram-

Klockar Linder 2014, 5. 25.

Klockar Linder 2014, s. 28fF, citatet frin Steffen pas. 31.
Klockar Linder 2014, s. 33.

Kjellén 1916, 5. 27 respektive s. 35.
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stod “statens biologiska karaktdr mest omedelbar och nédvindig”® Det handlade for
honom om att folket, nationen och staten var ett samlat uttryck f6r den statliga vil-
jan och att nationen d3 upptridde som “en etnisk individ”’ Det 4r talande att Kjellén
hinférde etnopolitiken — dir studicobjekret ér staten som en etnisk organism, den
inre enheten mellan stat och folk — till natursidan. Det som nutida samhills- och kul-
turvetenskap skulle betrakta som historiskt kontingenta och kulturellt konstruerade
fenomen var f6r honom naturgivna och firdiga fenomen.

I grund och botten handlade alltsa "politik” f6r dessa tva om hur man virnar, var-
dar och stirker nationens och dess folks kultur. Politiken, pipekar Klockar Linder,
hingde samman med konstitutionen, som den grund staterna vilade pa”>.* Om den
statliga politiken salunda byggde pi en forestillning om inre enighet och harmoni
inom nationen utesl6t den ingalunda skillnad och konflikt i relation till andra stater
och deras kulturella och etniska fundament. Sidana skillnader mellan olika “kultur-
nationer” kunde bli en kamp med fredliga medel, nigot som genomsyrar till exem-
pel bibliotekspionjiren Valfrid Palmgrens pladering for att Sverige skulle kopiera det
amerikanska public library-systemet. Genom att bygga upp det hon kallade allminna
bibliotek (beteckningen kom dock senare att bli “folkbibliotek”) kunde man “héja ete
folks intelligens” och dirmed komma i en bittre position i kampen mot andra "mak-
tiga kulturlinder”, som bland andra Tyskland och England."

Bade Kjellén och Palmgren tillhérde den tidens hogerpolitiker. Kjellén var en
mycket tongivande figur i den sa kallade unghégern, som bejakade vissa sidor av mo-
derniteten, speciellt dem som forknippades med industri och teknik. Andra sidor
av moderniteten forkastades daremot. Historikern Hakan Blomqvist sammanfattar
stindpunkten koncist: "For Kjellén kom tankarna — om folket, nationen och staten
— att vinda sig mot modernitetens ideal om medborgarnationen frin franska revolu-
tionen. Under f6rsta virldskriget foresprakade han ‘modig uppslutning’ pa Tysklands
sida for "1914 ars idéer mot 1789712

Denna begreppsanvindning var dock inte den enda som forekom under férsta halv-
an av 1900o-talet. Hir ér inte platsen for analys av andra anvindningar, men for ritt-
visans skull vill jag hinvisa till Klockar Linders sammanfattande kommentar. Hon
understryker att anvindningen av ordet kulturpolitik "praglades av en pataglig mang-
tydighet”. Det fanns heller ingen “sammanhéllen kirna av frigor”, utan det kunde

8  Kjellén 1916,s. 38.

9 Kjellén 1916,5. 92.

10 Klockar Linder 2014, s. 36.

11 Se t.ex. Frenander 2012 eller Lundgren, Myrstener & Wallin 2015. Citaten frin Frenander
2012,5. 28.

12 Blomgqvist 2022, 5. 39.
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handla om “kultur och civilisation, nationalism, patriotism och kosmopolitism, hu-
manism, religion och statsbildningar” och flera andra fragestillningar."

NEDSLAG 2, 2000-TALET

Grinserna mellan kulturpolitik och politik i allminhet var under ling tid flytande
och pordsa.'* Det var stringt taget inte forrin kulturfrigorna fixerades som ett eget
politikomride som grinserna blev tydliga och klara, vilket skedde i samband med
den stora utredningen frin 1972 och riksdagsbeslutet tva &r senare.”® De fragor som
kulturpolitiken skulle agna sig at blev det jag inledningsvis benimnde konst- och kul-
turpolitik. Ett grundlidggande drag, som forenade alla partier, var uppfattningen att
kulturpolitiken skulle karakteriseras av principen om armlingds avstind. Kortfattat
innebir denna att politikerna inte ska ge sig in i diskussioner och beslut om innehallet
i konsten, utan begrinsa sig till den ekonomiska och organisatoriska infrastrukeuren.
Det ir inte forran det senaste decenniet som denna partipolitiska konsensus p allvar
utmanats. Den kulturpolitiska debatt som nu skjutit fart ror i stor utstrickning just
frigan om innchallet i och omfinget av vad som ska kallas kulturpolitik. En del fors-
kare har i sammanhanget talat om en (ater)politisering av kulturpolitiken.'¢ I debat-
ten har forekommit uttryck som kulturkamp och kulturkrig.'” Vad det 4r frigan om
ar att delar av hogern mobiliserat kring de akeuella frigorna och ansenligt vitaliserat
den kulturpolitiska debatten.

Borgerlig kulturpolitik

Det finns tva strommar i denna samtida debatt. Den ena bestar i den diskussion som
borjat spira pa hogerkanten, utanfor de politiska partierna, om olika former av bor-
gerlig kulturpolitik”. Stravan dr, kan man siga, att formulera en mer sjilvmedveten

13 Klockar Linder 2014, s. 40.

14 Ettsynnerligen intressant exempel pa hur det breda kulturpolitikbegreppet lades till grund
for en offensiv och visionir socialdemokratisk politik finns i betinkandet Minniskan och
nutiden som presenterades 1952, se Sveriges socialdemokratiska arbetareparti 1952.

15 SOU 1972:66.

16 Enavdem ir Tobias Harding 2022. Hela det aktuella numret av Cultural Trends ignades it
detta tema.

17 En sokning i Medicarkivet pa ordet "kulturkrig” ger tydligt besked om en starkt 6kad frek-
vens de senaste dren: for 2010 far man 68 triffar, for 2015 71, medan 2020 ger 730, dret dirpa
669 och sistlidna r 1030. Statsvetaren och skribenten Andreas Johansson Heind dgnar hela
sin bok frin 2021 it saken: Anteckningar frin kulturkriger.
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kulturpolitik med en tydligare ideologisk profilering an vad debattérerna uppfattar att
de borgerliga partierna stir for. Omdomet bekriftas i en artikel av kulturpolitikforska-
ren Tobias Harding, I en analys av hundra ars borgerlig kulturpolitik konstaterar han
att den sallan skilt sig sarskilt mycket frin 6vriga partiers; tvirtom tyckte han sig 2015
ana "en viss andefattighet” i debatten, ”inte minst pa den borgerliga sidan”."®

Den mest framtridande och artikulerade representanten for denna nya strémning
ar nog Lars Anders Johansson, som redigerat antologin Varken bildning eller piano.
Vantrivs borgerligheten i kulturen? (2015) och pa egen hand skrivit A2z dansa efter mak-
tens pipa. Kultur i politikens tjinst (2017). Bada bdckerna har tydligt kulturpolitiska
ambitioner. Johanssons centrala position i den borgerliga debatten om kulturens och
kulturpolitikens roll i samhallet gor att de stindpunkter, resonemang och argument
han intar och anf6r borde kunna ge en god inblick i vad en mer ideologiske profilerad
borgerlig kulturpolitik kan tinkas vara. I den senast utgivna boken, Az dansa efter
maktens pipa, har han formulerat utgangspunkeer £6r "en liberal kulturpolitik, en kon-
servativ kulturpolitik och en libertariansk kulturpolitik” " Har framkommer omedel-
bart att borgerligheten inte ar en politisk monolit, utan innehéller olika riktningar.
Denna pluralism hanterar Johansson ganska hirdhant. Flera méjliga och principiellt
intressanta alternativ utelimnar han helt sonika.

Nir det géller den liberala kulturpolitiken slar Johansson fast att den maste utgé frin
det som ir liberalismens savil startpunkt som slutpunkt: “den individuella friheten”?
Bland de utgingspunkeer som Johansson sedan lyfter fram som de viktigaste kommer
foljdriktigt havdandet av en “strike dtskillnad mellan den politiska sfiren och den pri-
vata” samt “konkurrens som drivkraft och frimjare av kvalitet”. Han framhaller ocksa
att liberalismen har en ”i grunden positiv syn pa minniskan”*!

Pi den grundvalen (som hir forvisso dr komprimerad) formulerar Johansson en pri-
oritetslista 6ver liberalismens kulturpolitiska fragor. De tre punkter som star dverst pa
den listan dr "Starkande av bildningsidealets stallning”, "Starkande av de humanistiska
disciplinerna” och "Fria universitet’, fragor som i dag tillhor det utbildningspolitiska
faltet. Det dr anmirkningsvirt eftersom han dirmed, utan nigon kommentar, vidgar
kulturpolitiken utanfor konst- och kulturpolitiken. Det gar ocksa att ifrigasitta hur
viktig bildningsfrigan har varit i klassisk liberalism. Mitt intryck 4r att den inte tagit
plats tydligt forran de senaste decennierna. Men lat g4, bildning och utbildning ar av
centralt virde for moderna svenska liberaler.

18 SeJohansson 2015, 5. 357.
19 Johansson 2017, s. 314.

20 Johansson 2017, 5. 315.

21 Johansson 2017,s. 318-319.
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Efter utflykeen till utbildningspolitiken riknar Johansson upp ett antal punkeer
som direkt berér den konventionella kulturpolitiken, sisom ”"Okad privat finansie-
ring”, ”Stark kanons stillning i undervisningen”, "Motverka politiseringen av kulcur-
institutionerna” och "Avskaffa reklamskatten och presstddet”? De flesta av dessa
punkter gir enkelt att inrangera under ett liberalt paraply. I mina 6gon sticker emel-
lertid stirkandet av kanon ut. En kanon inom en konstgenre (litteratur, konst, drama
och sé vidare) ar rimligen en samling verk som tillskrivits sirskild eminens och vike
av nigon auktoritet. Det dr svart att tinka sig att denna auktoritet skulle kunna vara
nagon annan in staten. Men skulle det vara forenligt med principen om armlingds
avstand? Men ska inte staten i en liberal kulturpolitik i princip limna alla konstnirliga
avgoranden till de enskilda individerna?

Den andra stora ideologiska riktningen inom borgerligheten 4r konservatismen.
Ska man vara noggrann ér den éldst av de klassiska politiska ideologierna i det mo-
derna kapitalistiska samhillet. Det dr inte ovanligt att rikna den brittiske filosofen
Edmund Burkes skrift Reflections on the revolution in France frin 1790 som konser-
vatismens fodelsedgonblick. En birande tanke hos Burke ar motstandet mot moder-
niteten, vars forkastande av auktoriteter och traditioner blev tydligt i den franska re-
volutionen. Det dr dock inte den delen av konservatismens idégods som Johansson
dberopar nir han formulerar ett forslag till konservativ kulturpolitik”. Hans utgings-
punke ér i stllet vad han kallar ett frihetligt konservativt perspektiv, som ligger gans-
ka nira liberalismen.?® Ty @ven om han papekar hur viktigt manniskans ssmmanhang
— till exempel familjen, religionen och nationen — ér for hennes existens och identitet
och att de konservativa tenderar att ha en ritt dyster manniskosyn, sa blir hans punke-
lista for en konservativ kulturpolitik relativt lik den liberala. Det lokala och det tradi-
tionella blir starkare betonat, liksom ett elitistiske dragi konstpolitiken. En konserva-
tiv kulturpolitik borde ocksd, enligt Johanssons forslag, aktivt blanda sig i arkitekeur
och stadsplanering.** I 6vrigt sammanfaller listan i stort sett med den liberala.

Nationalkonservativ kulturpolitik

Bland ménga méjliga borgerliga asikesrikeningar viljer Johansson, som nimnts, att ta
upp den libertarianska som ett tredje alternativ. Darmed limnar han, helt avsikdligt,
luckor i redovisningen av hur mer explicit ideologiska kulturpolitiska program skulle
kunna se ut pa hégerkanten. Den lucka som ar sarskilt intressant och viktig att un-

22 Johansson 2017, 5. 319—322.
23 Johansson 2017, s. 325.
24 Johansson 2017,s.326-328.
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dersoka dr den som ligger till hoger om Johanssons frihetliga konservatism. Det ar en
mer klassisk konservativ position, och det dr den som Sverigedemokraterna vill inta.
Detta ar heller ingenting som partiet hymlar om, det ar “socialkonservatism pa tydlig
nationalistisk grund” som ar partiets hemvist.?> Det ar framfor allt hos detta parti som
den andra stromningen inom den borgerliga debatten dterfinns.

Till att borja med ar det ldct att konstatera att Sverigedemokraternas uppfattning
om kulturpolitik 4r markant annorlunda in de 6vriga partiernas. For SD ar den natio-
nella kulturen, som de uppfattar den, faktiske sjilva grunden for all deras politik. Aven
om partiet sjalvt anger att det har en sirskild kulturpolitik gar den egentligen inte att
skilja frin partiets politik i stort.

Det ir alltsd ett antropologiskt uppfattat kulturbegrepp som ar grunden for
SD:s politik. I principprogrammet frin 2019 formuleras det s& hir: "Vi ser saledes
torekomsten av en gemensam nationell och kulturell identitet bland befolkningen i
staten som en av de mest grundliggande hérnstenarna i en stark och vil fungerande
demokrati.”* Staten ir inte en politisk enhet etablerad av dess medborgare, utan snara-
re ett organiskt utflode av en forutsatt kulturell gemenskap. Man har ocksa en alldeles
egen uppfattning av “nationen som den viktigaste, aldsta och mest naturliga minskliga
gemenskapen”?

Att partiet strangt taget inte behover ett sirskile kulturpolitiske program blir 4n
tydligare nir forhillningssittet till "kulturen” ska preciseras. Man understryker da act
“kultur” dr “socialt overfordalevnadsmonster” med “en helt central politisk funktion”?
I kidrnan av partiets politik finns det man kallar "den svenska kulturen”. Exakt vad den
bestar i dr svért att utlisa av programmet, annat an att den ér just “svensk”. Ska man fi
syn pa partiets uppfattning ir det enklare att granska vad det ar motstandare till. Kul-
turimperialism, kulturrelativism och mingkulturalism ar tre féreteelser som nimns.”
Den héllningen innebir att en viss kultur maste uppfattas som nagot i sig sjilve till-
rackligt. Kulturen ar ocks en stabil och firdig helhet med tydliga granser. Och denna
specifika kultur 4r nagot som individen har eller inte har.

Vi har hir att gora med en kulturabsolutism som starke skiljer mellan vi och dem,
som tillskriver alla dem som partiet definierar som “svenskar” vissa bestimda seder,
traditioner, virderingar, normer och si vidare. Ar man f6dd i Sverige tillhér man den
svenska nationen. Man kan ocksa bli en del av den, men di tvingas individen dill as-
similering i det svenska, ty det sker endast genom att "byta lojalitet, sprak, identitet

25 Sverigedemokraternas principprogram 2019, s. 7.

26 Svcrigedemokratcrnas principprogram 2019, s. 4.

27 Sverigedemokraternas principprogram 2019, s. 9.

28 Sverigedemokraternas principprogram 2019, s. 11.

29 Sverigedemokraternas principprogram 2019, s. 11 och 13.
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eller kultur”* Kulturforskaren Johan Fornis konstaterade i en artikel i Dagens Arbete
2021, dir han granskade riksdagspartiernas kulturprogram, ate SD ar det parti "som
mest pafallande bedriver [...] identitetspolitik”?!

Programmet ar naturligtvis viltaligt formulerat och innehéller inga extrema 6ver-
drifter eller nedsittande karakteristiker. Som framgatt férordar man ett kulturbegrepp
som 4r nationellt och etniskt bestimt och utgor en bestimd och avgrinsad enhet, skild
fran andra kulturer. En sidan bestimning inbjuder forstas lite till ete synsite enlige vil-
ket denna kultur kan vara hotad och pa olika sitt maste forsvaras. Steget till den retorik
som uttrycks i termer som kulturkamp eller kulcurkrig ar inte lingt. Det dr den reto-
riken som foranlett forskare att formoda att det nu sker en politisering av kulturpoli-
tiken. Tva aktuella bocker om SD har, betecknande nog, titeln "Segra eller d673* Det
ar en anspelning pa ett kint inldgg pa Facebook alldeles efter valet i september 2018 av
partiets internationelle sekreterare, Mattias Karlsson. Han utmalar dir den politiska
situationen som en “existentiell kamp f6r var kulturs och vér nations 6verlevnad” och
iden kampen finns bara “tva val, seger eller dod”*

Krigsretoriken har otvetydigt en resonansbotten i partiets politik. Med en milda-
re formulering frin en intervju med den kulturpolitiske talesmannen Aron Emilsson
2020 vill man dstadkomma ett "paradigmskifte” i svensk kulturpolitik.** Med utgéngs-
punke i uppfattningen ate “politiken ligger nedstroms frin kulturen” understryker
Karlsson i en annan intervju hur fundamental och avgérande den typen av kulturell
forandring ar for SD:s politik. Ordvindningen kunde vara himtad fran Steffens och
Kjelléns diskussion om kulturpolitik vid forra sekelskiftet. Det SD synes vara ute ef-
ter dr att forma en kultur for politiken, vilket innebir en lingsiktig politisk strategi.
I samma intervju framhoéll Karlsson att partier i slutindan bara utgor redskap: "Det
viktiga ar vilken samhillsférindring man uppnar.”# Denna langsiktiga uthallighet ar
ocksa nigot partiledaren Jimmie Akesson upprepat atskilliga ganger i intervjuer och
debatter. Forhallningssittet dr inte bara djupt forankrat i partiet, utan dessutom myck-
et politiske effektivt, vilket illustreras av Tidoavtalet, de fyra hogerpartiernas regerings-
underlag fran oktober 2022 (se vidare nedan).

Tanken om “kulturnationernas kamp” var, som nimndes, en framtridande retorisk
trop i den konservativa idédebatten for 6ver hundra ar sedan. Den nationalkonserva-
tism som dr en av SD:s grundpelare har sina roteer i Kjelléns teorier. I sin “etnopoli-

30 Sverigedemokraternas principprogram 2019, s. 9.

31 Fornds2o021.

32 Johansson Heind 2019; Baas 2022.

33 Jornmark Callstam 2018.

34 Aron Emilsson intervjuad i Dagens ETC 20/10 2020: Carnhede 2020.
35 Mattias Karlsson intervjuad i SvD 4/7 2020: Lonegérd 2020.
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tik” understrok han vikten av att folket och nationen sammanfoll. Milet var att na-
tionen skulle vara en "etnisk individ”. SD:s principprogram fran 2019 uttrycker saken
lite mangordigare, men andemeningen ir densamma: “nationalismen och stirkandet
av samhorigheten pa den nationella identitetens och den gemensamma kulturens och
historiens grund” ar hur 2000-talets etnopolitik formuleras.* Citatet ar ocksa tydligt
syn for sigen om att “politik” och “kulturpolitik” stringt taget dr en och samma sak i

SD:s virld.

Motdiskurs

Innan jag gor nagrakonkluderande tolkningar av dessa likheter vill jag emellertid upp-
mirksamma ett par exempel pa vad som kan kallas en motdiskurs mot den ateraktive-
rade hégerdebatten om kulturpolitik. 2021 utkom Mikael Lofgrens redan citerade bok
Kulturstrider & statskonst och 2022 publicerade Stefan Jonsson, professor i etnicitet,
Den otyglade skonheten. s saker konsten vet om demokratin. De bada forfattarna delar
en uppenbar oro for vad hogernationalism, invandringsfientlighet och forkastande av
mangkultur kan f3 for inverkan pé det politiska klimatet i Europa och mer precist pa
kulturpolitiken och kulturen i Sverige.

Stefan Jonssons bok presenteras pa baksidan som en “brandfackla for konstens be-
tydelse for samhillet och demokratin” och innehallet motsvarar vil den beskrivningen.
Bokens fem kapitel tar upp fem exempel pa “saker” dir konsten historiskt sett kunnat
vidga och fordjupa demokratin eller gor det i var samtid. Udden i Jonssons resonemang
ar tydligt riktad mot de krafter som pa ett eller annat sitt vill begrinsa konstens och
manniskors frihet. Konsten i sig kan vara en motstandshandling mot en fértryckande
maktapparat, och med konstens hjilp kan vi forestilla oss andra samhillen:

Konsten ir det medium som fortast och bist pekar ut den representativa
demokratins tillkortakommande, men ocks det som snabbt bidrar till dess
fornyelse. Det kommer sig av konstens forméaga att tringa bortom repre-
sentationens granser for att peka ut det och dem som finns pa dess baksida
eller utanfér ramen: tystade roster, osynliggjorda existenser, subalterna livs-

former.”’

Jonsson diskuterar exempel ur litteraturen, filmen och den visuella konsten och for-
héller sig salunda till ett snavt kulturbegrepp. Exemplen ska illustrera den kraft han

36 Sverigedemokraternas principprogram 2019, 5. 7.
37 Jonsson 2022,s. 12.4.



ANDERS FRENANDER 23

tillskriver konsten att pa olika sitt forstirka manniskornas méjlighet och férmaga
att utveckla empati, tolerans, fantasi och 6dmjukhet. Det demokratibegrepp Jons-
son arbetar med ar foljaktligen nagot mer omfattande dn bara ett system for att styra
staten: "en pagaende rorelse och praktik dar vi under givna villkor forsoker bevara och
utveckla det vi haller gemensamt och som héller oss samman: samhillet”.?®

P4 ytan finns det onekligen en del likheter mellan den uppgift demokratin hir till-
skrivs och den kjellénska etnopolitiken. Men skillnaderna ar fakeiske avgrundsdjupa.
Till act borja med finns inga som helst resonemang om demokrati hos Kjellén, medan
demokratin ir bdde mal och medel hos Jonsson. Vidare tar det ssmmanfall av “folk”
och "nation” som Kjellén forestallde sig formen av ett slags oberoende organisk process
hos dessa utvalda begrepp, medan Jonsson tydligt framhéller medborgarna som aktiva
politiska subjekt. Hos den senare dr det hela tiden frigan om val som medborgarna gor
pa grundval av en medveten, deliberativ process i det offentliga rummet, inte en idea-
listisk, predeterminerad utveckling dir staten i hegeliansk anda blir till sitt begrepp.

Jonssons framstallning utmynnar i ett utkast till kulturpolitiskt manifest med syftet
att stirka forsvaret av demokratin och, skulle jag vilja tilligga, utveckla och forindra
den i en riktning som han sjilv skissar. Manifestet omfattar tolv punkter, vilka, givet
“det hoga mél” Jonsson siktar pa, ockséd inbegriper flera frigor som for nirvarande
ligger utanfér det kulturpolitiska omridet. Bland de konventionella kulturpolitiska
punkterna mirks sadant som “tiotusen kulturhus”; *den fornyade kulturpolitiken” ska
se till att det i bostadsomriden med fler in tusen invinare finns ett "kulturhus med
bibliotek och konstnirlig verksamhet”*” En annan sidan punkt ir den femte, att “poet-
erna kan dta sig mitta”. Det vill siga att "konstnirligt verksamma personer for forsta
gangen i modern tid har en medelinkomst och pensionsvillkor som motsvarar befolk-
ningens genomsnitt”.*

I manifestet finns ocksa forslag som gir in pi andra politikomraden. Att "fram-
tidens yrken” (punke sju) i stor utstrickning har konstnirligt och kulturellt innehall
gor forstas att arbetsmarknadspolitiken méste aktiveras. Jonsson listar ocksa en mycket
specifik 6nskan i sitt manifest, nimligen att "ekonomerna dterfar sin ritta status”. Det
ska ske genom att det sa kallade Nobelpriset i ekonomi fir sillskap av motsvarande
pris i samhillsvetenskaper, historia, estetiska vetenskaper, bildkonst och scenkonst”*!

Jonssons manifest blandar salunda hégt och lagt, brett och smalt och, som han sjilv
papekar, ingen punke ir egentligen ny. I olika variationer har de férekommit i diskus-

38 Jonsson 2022,s. 193.
39 Jonsson 2022,s. 195.
40 Jonsson 2022,s. 197.
41 Jonsson 2022,s. 198.
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sionen genom iren men, menar han, det ar “halva poingen” med listan. Det finns ett
forrad av tankar och idéer som dnnu kanske bara delvis eller inte alls provats i prakti-
ken. Men listan ska nog ocksi ses som ett diskussionsunderlag, en uppfordran till att
tinka annorlunda och bortanfér gingse uppfattningar, sidant som kan befordra “de-
mokratins fredsskapande praktik”. Det ar "det skona projekt” som genomsyrar idén
med manifestet.?

Om Jonsson silunda explicit tar sin utgingspunkt i konsten, ror sig Mikael Lofgren
over ett bredare filt. Aven om ocksa han ger flera exempel pa tillfillen nir konstverk i
olika genrer orsakat infekeerade samhilleliga debatter, resonerar han om kulturpolitik
utifrn en dubblering av begreppet, som enklast gar att forsta pa engelska. Det dr den
skillnad som finns mellan cultural policy och cultural politics. Lotgren forklarar: det
forsta uttrycket forstas som ett "administrativt-tekniske politikomride”, medan det
andra ska tolkas som en "ideologisk-estetisk samhillskraft”. Det forsta betecknar “po-
litikens inflytande 6ver kulturen” och det andra “kulturens inflytande 6ver politiken”*

Lofgrens framstillning r en bred och initierad skildring av kulturpolitisk historia
och kulturpolitiska debatter. Bland annat dgnar han mycket utrymme ét att nagelfara
de senaste decenniernas svenska debatt. Under 2000-talet handlade den i hog grad
om “kulturpolitik som identitetspolitik”, enligt den terminologi som berérdes inled-
ningsvis. Med Sverigedemokraternas allt storre politiska inflytande blir kulturpolitik
som minnespolitik” allt aktuellare, och Léfgren gor en intringande och kritisk analys
av partiets (kultur)politiska stindpunkter. Den uppenbara strivan att styra kulturens
innehall och vilken kultur svenskarna ska 3 ta del av karaktiriserar han som “ecklesias-
tisk folkuppfostran i sin renaste form”* Det finns all anledning att hilla med honom
om denna karaktiristik, men diskussionen i det sista kapitlet ir den som ir verkligt
intressant och relevant i det hir ssmmanhanget. Lofgren vill dir sl ett slag f6r kuleur-
politiken som en "demokratimodell’.

For ate gora sin idé tydlig dterknyter Lofgren till den engelska dubbleringen av kul-
turpolitik och fragar: "kan kulturpolitik, i den vidare betydelsen po/itics, i nigon man
kompensera for demokratins tillkortakommanden?”* Bevekelsegrunden fér att akti-
vera den termen hiamtar Lofgren i den sentida kulturaliseringen av politiken. I sam-
manhanget noterar han skarpsynt att de politiska rorelser och partier i samtiden som
ar de mest framgangsrika ”i hog grad kan beskrivas som kulturpolitiska”* Det sadana
partier akallat 4r ju de bakatstrivande forestillningarna om bestimda etniska och na-

42 Jonsson 2022, s. 200.

43 Lofgren 2021,s. 10-11.

44 Lofgren2021,s. 389.

45 Lofgren 2021, . 403.

46 Lofgren 2021,s. 405; SD dr i detta avseende ett tydligt exempel.
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tionella kulturer som utgingspunkten f6r politiken. Kanske kan, si liser jag mellan
raderna, emellertid kultur ges en annan, 6ppen, humanistisk och framatsyftande bety-
delse som kan utgéra grunden £6r en djupare demokrati?

I ansatsen till svar pa den fragan refererar Lofgren till Jirgen Habermas och hans
diskussion om "den deliberativa demokratin”, som bygger pa den kommunikativa ra-
tionalitet som utvecklas i fri offentlig debatt. I denna kan en "intersubjektivitet” upp-
sta, vilken enligt Lofgren 4r Habermas alternativ till "identitetspolitiska eller abstrake
konstitutionella konstruktioner av folk’ och 'medborgare”™*” Det hir ser Lofgren som
“kulturpolitik som demokratimodell”:

ett betraktelsesitt som overskrider ecklesiastikens dubbla medborgartilltal
som interpellation/forhandlingsinvit och 6ppnar for en syn pa politik som pa
en gang ar mer deltagande och mer begrinsad. I betydelsen kvalitativ dialog
kring gemensamma angelidgenheter mojliggor kulturpolitiken en reflexivitet
som ir den deliberativa demokratins hjirta.®

Jonssons lista pa kulturpolitiska krav vidgas alltsa hos Lofgren till ett helt sitt att be-
driva politik. Hur ska det ga till? Tre faktorer ir av betydelse, framhéller han. En
ir offentligheten, som dr "demokratins och konstkritikens gemensamma ursprung
och livsrum”, en annan 4r humanismen som ar “en héllning och tanketradition med
radikal, kritisk och demokratisk potential” och den tredje ir estetikens motstand.
Denna tredje faktor exemplifierar han med Peter Weiss stora romantrilogi Mo#stidn-
dets estetik, i det att den bygger pa “estetikens motstind och estetikens applikation:
det konstnirligt gjorda verket bjuder det forhandenvarande motstand och erbjuder
lasaren hennes oférverkligade mojligheter i existensen och virlden”.#

Den forsta fakeorn dr mer formorienterad, medan de tvd andra siktar in sig pa inne-
hall. Det dr i det senare avseendet som Lofgrens och Jonssons synsite liknar varandra.
De delar instillning till och férhoppning pa konstens, kulturens och kulturpolitikens
mojligheter att verka for frihet, Sppenhet, tolerans och emancipation. Det ar detta
innehall som gor det rimligt och motiverat att beteckna Jonssons och Lofgrens bocker
som centrala inslag i en motdiskurs mot den tillbakablickande, konservativa, nationa-
listiska och etniskt grundade diskurs som framfor alle SD stér for.

47 Lofgren 2021, 5. 427.

48 Lofgren 2021, s. 427. "Ecklesiastik” ar ett begrepp hos Lofgren som har "tvd sammanhing-
ande funktioner: ideologisk statsapparat och offentlighet” (s. 129).

49 Lofgren2021,s. 434.



26

SAMMANFATTANDE REFLEKTIONER

Tio r efter sitt intride i Sveriges riksdag vann Sverigedemokraterna sa stor framgang
ivalet 2022 att partiet blev den ledande partnern i hégerns regeringsunderlag. I Tido-
avtalet 6verenskom Moderaterna, Kristdemokraterna och Liberalerna med SD om
att de tre forstnimnda skulle bilda regering pa ett politiskt underlag som i mycket
stor omfattning dr identiskt med de politiska linjer SD gt till val pa. Ett, kan man
kanske tycka, remarkabelt undantagir kulturpolitiken! Denna omnimns vid blott ett
enda tillfalle i avtalet och inga forandringar i forhillande till gallande kulturpolitiska
mal och riktlinjer signaleras. Man forsiakrar att “principen om armsliangds avstand ska
uppritthallas” > De liberala principer som denna vilar pa bibehlls intakta. Hur kan
det komma sig?

Svaret kan skisseras genom en analys utefter tvé linjer. Den ena dr att anvinda den
analytiska forfining som introducerades i borjan av detta bidrag och den andra ar ate
skilja mellan nationell niva och underliggande nivaer. For SD ar det egentligen inte sa
viktigt hur den nationella konst- och kulturpolitiken de facto formuleras. Pd den nivén
ar det deras generella politik som giller, en sa kallad “kultur for politik”. Det avgérande
ar att omdefiniera spelplanen, att skaffa sig ett problemformuleringsprivilegium dar
det 4r partiets begreppsbestimningar som styr diskursen. Hir har SD en lingsiktig
strategi och har kommit en bra bit pa vig.

Struntar SD di ikonst- och kulturpolitiken? Ingalunda. Men en sddan dr enklare att
genomfora pa det lokala, kommunala planet, dir partiets styrka emellanét Gvertriffar
den pé nationell niva. Det har redan foreckommit forsok fran SD-politiker i enskilda
kommuner att direke paverka till exempel det lokala folkbibliotekets bestand och ur-
valskriterier. Det dr min gissning att det kommer ske fler sadana paverkansforsok. Ju
mer framgangsrik den nationella kulturen for politik 4r, desto littare kommer ocksa de
konkreta, lokala konst- och kulturpolitiska atgarderna bli att genomfora.

Av denna korta genomging gar det att dra nagra slutsatser och gora minga slags
reflektioner. Det ir enkelt att konstatera att "kulturpolitik” har betytt flera olika sa-
ker under arens lopp. Att kulturbegreppet ar notoriskt méngtydigt och svarfangat dr
forvisso ingen nyhet. Snarare blir det 4nnu en ging bekriftat att det dels lanar sig till
manga betydelser och sammansittningar, dels nistan somlést kan glida mellan olika
betydelser, ofta i samma framstillning.

En annan, viktigare och intressantare, reflektion man kan géra ir att notera den
innehallsliga "bage” som ordet beskriver mellan det tidiga 1900-talets diskurs och det

so Tidoavtalet,s. 61.
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tidiga 2000-talets. Den nationalkonservativa och etniske definierade (kultur)politik
som SD propagerar himtar tydligt forebild och inspiration hos Rudolf Kjellén. Ja,
den kultur for politik som partiet for fram kanske till och med gar bortom den anti-
moderna position som Kjellén intog i vissa fragor. For honom var samtida vetenskaplig
kunskap trots allt en viktig forutsittning for politiken. Den politik som sittande ho-
gerregering har enats om i Tidéavtalet ger tvirtom intrycket att forskning, kunskap
och beprévad erfarenhet asidositts pd flera politikomraden. Det giller kriminalpoli-
tiken, klimatpolitiken, miljopolitiken, energipolitiken, skolpolitiken och sprikpoliti-
ken for att ndmna ndgra exempel. Det dr en tendens som i s fall rimmar vl med SD:s
langsiktiga strategi i kulturfrigorna.

En tredje reflektion galler ordval. Méanga forskare, ocksa utanfor Sverige, har provat
tankegangen att kulturpolitiken nu héller pa att (iter)politiseras. Jag forstér till fullo
intentionen med resonemangen, men jag menar att ordvalet ir lite missvisande. Det ar
helt korreke att de stora ideologiske grundade stridigheterna om kulturpolitiken inte
funnits sedan den infordes i Sverige pa 1970-talet. Men jag vill inda havda att den hela
tiden faktiske varit politisk”. Principen om armliangds avstnd ar ju tydligt liberal. Ace
stor partipolitisk enighet om det offentligas forhallningssitt skulle innebira att detta
forlorade sin politiska karakeir riskerar att tomma begreppet politik pA mening. Bittre
dd att tala om till exempel “tydligare ideologisering” av den kulturpolitiska debatten.

En fjarde reflektion, avslutningsvis, ar en undran. I bortét tvahundra ar har i synner-
het konstnirer men ocksa kulturdebattorer i gemen hivdat att kulturen har ett omist-
ligt egenvirde och att ledstjarnan alltid maste vara “konst f6r konstens egen skull”
Denna devis har ocksa tagits for den viktigaste motivationen f6r och legitimeringen
av kulturpolitik. Haller den nu pa att bli 6verspelad? P4 6mse hill i det politiska spek-
trumet har debattérer pa senare tid dberopat virden utanfor konsten och kulturen for
att skapa en stark legitimering f6r kulturpolitik. P4 vinstersidan hivdas att konsten ar
en grundval f6r demokratin och pd hogersidan att kulturen ar grundvalen for staten.
Ser vi ett paradigmskifte ocksa i legitimeringen av kulturpolitik?
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